EDITORIAL |

Mili étenafi Tvaru,

je tu novy rok! Neopereny, neochlupeny, zatim neumounény. Nahy,
Ciry, Cisty... Mam tyhle ¢asové zlomy rad. Citim az mytickou potrebu za-
niku a zrodu, jez si ¢asovou symbolizaci zpfitomrnujeme. Jisté, neni to
zadna mechanika, svét se nestane lepsSim pridanim dalsi islice — a prece
mé vzdycky v prvnich dnech nového roku prepadne jakasi blahova na-
déje, Ze by tento rok mohl byt o kapku laskavéjsi, zivéjsi a inspirativnéjsi.
Prosté lepsi nez ten stary. Ano, jsem naivni basnik, a tak véfim. Davnému
cirkevnimu otci bych klidné podepsal jeho troufalé credo quia absur-
dum. Ohlizime-li se nazpét za uplynulym rokem, pak ten pohled moc
nadéji do budoucna neskyta. Je asi zbyte¢né vyjmenovavat viechny
hriizy, trumpoty a exity, které svét postihly; nejsme-li slepi a hlusi, dobre
o nich vime. A pro vlastni bezpeéi bychom je neméli ignorovat. Ani la-
kovat na svétlejsi barvy. Sou¢asné se priznam, ze mi zacina byt ponékud
odporny ten apokalypticky tén, ktery se za¢asté Sifi i jinak progresivnimi
weby a tiskovinami. VSude, kam jen oko pohlédne, docte se nejruzné;si
exprese pusté a prazdné rezignace. Deprese k vanoénimu stromku, de-
prese na novorodni tabuli, deprese zrana a deprese pfed usnutim.Z ta-
kového postoje se vposledku rodi jen cynismus, a cynismus spolu
s Holanem upfimné nenavidim: pochechtava se totiz na suti-nach svéta,
pochutnava si na jeho mrSinach, pachne mu hnusné z duse. Ne, at si je
nadéje treba blahovéjsi, at si je nakonec bolaveéjsi, pfece je mi jeji don-
kichotstvi milejsi. Nadé&je neni opium. Nadé&je vede ¢lovéka k €inu, pro-
bouzi jej. To nadéje je revoluéni, pokud neni lacina, je-li tvrda,
opravdova, odpracovana. Takovou nesnadnou nadéji vyjadruje i Irena
Douskova v rozhovoru naseho prvniho letosniho cisla.

S novym rokem nas ¢eka i vSelicos nového v Tvaru. Mam velkou ra-
dost, Ze na zadni strané muizeme privitat serial Petra Pitharta ,Sto let na-
necisto”, ktery pojedna vznik a vyvoj Ceskoslovenska. Malokoho si v této
zemi tolik vazim jako tohoto muze. Ale radost mi délaji i nasi dva novi
sloupkafri: Alena Wagnerova a Matéj Stropnicky, kteri se budou ob ¢cislo
stfidat. A tési mé i nova divadelni rubrika, kterou pripravujeme od unora
a v niz budou alternovat Alena Zemancikova a Ondrej Macl. A to jesté

nejsou vSechny novoty a kouzla, jez chystame. Jen je chceme odtajnit

postupné.
Preji vam nadéjny rok 2017!

Adam Borzié¢
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Do nového roku je dobré vstupovat s humorem. A ten je neodmyslitelnou ingredienci

basni Karla Sebka, a pravé tak i jeho kolazi (80. léta)
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Destovd hiil nepochybné zaboduje u kritiky,
ale také u béznych adresitd, nebot utvrzuje
obraz Jititho H4jicka jako jedné z hvézd
soulasné Ceské prozy: autora, jenZ pro-
stfednictvim svych ¢tenadtsky atraktivnich
romina ,klade® zivazné spolecenské
otazky. Tomu odpovidd rovnéZ text na
zadni strané pritomné knihy, ktery ji pred-
stavuje jako zavrseni ,,volné trilogie mordl-
niho neklidu®, ¢ili organické pokratovani
autorovych predchozich romant, snad jen
s tim rozdilem, Ze tentokrit jiz pUjde
o0 téma zcela soucasné.

Névaznost Destové hole na autorovu
predchozi roméanovou tvorbu nelze pie-
hlédnout, je ddna uz tim, Ze Hajicek ani
tentokrat neopousti jihoceské prostredi
a aktudlné Zitou p¥itomnost opét nahlizi
z perspektivy obecnych etickych dilemat,
utvirenych nejen osobni minulosti hrding,
ale ijejim zakotvenim v historickych dé&jich
a souvislostech. Jak tedy nep#ipomenout
roman Selsky baroko, jenZ autora v ocich ve-
fejnosti stvotil, nebot s velkym ohlasem
prezentoval tak ideové zavazné téma, jako
je komunistickd kolektivizace venkova
v padesatych letech, respektive jeji dozvuky
a reflexe v ¢asech polistopadovych? A pro¢
nepoukdzat i na romanovou elegii Rybi
krev, v niZ je tematizovan Zivot a konec ves-
nické komunity, kterd musela ustoupit
nové budované prehradé, respektive ato-
mové elektrarné?

Troufnu si ovéem tvrdit, Ze skute¢nou
vnitfni kontinuitu Hajickovy prozaické
tvorby neutvateji tato atraktivni a spole-
Censky kyzena témata, ale pfedevsim jeho
spontanni vypravésky naturel a talent.
Ten totiz nespociva ve vypravéni zaum-
nych, komplikovanych, vabivych & ideové
vyznamnych pf¥ibéht, ale — alespori podle
mého nazoru - v jeho schopnosti presvéd-
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¢ivé prezentovat viednost: viceméné rea-
listicky zaznamendvat konkrétni mezilid-
ské situace a s nimi spjatd komunikaéni
nedorozuméni. Hajicek sice zjevné nepatii
mezi spisovatele-myslitele, ktefi jsou
schopni prostfednictvim literatury podni-
kat hlubinné myslenkové, filosofické a so-
cidlni sondy, zato ale umi jako nikdo jiny
postihnout a vyjad¥it rozmanité stavy lid-
ské mysli. Ony bolestné okamziky, kdy se
ted a tady marné snaZime pochopit nejen
ty druhé, ale i sebe sama.

Proto také s Hajickovym spisovatel-
skym naturelem spiSe nez romdan kore-
sponduje zanr povidky (viz jejich
souborné vyddni v knize Vzpominky na
jednu vesnickou tancovacku). Forma kratké
prozy totiz otevird adekvatni prostor pro
jeho spontdnni inklinaci k vypovédim
spise statickym, jeZz nemaji vét$i ambici
nez pojmenovat jednotlivé ,zastavky“
v béhu lidského Zivota. Umozriuje mu vy-
volavat emoce a pocity, starosti, bolesti
a radosti tak, jak se vyjevuji v béZznych
kaZdodennich kontaktech, a soucasné
udrzovat literdrni vypovéd v roving, v niz
konkrétni prertstd do obecnéjsi, ab-
straktnéjsi dimenze. Naopak v romadnové
formé Haji¢ek musi pfeskocit sebe sama —
presnéji: vymyslet urcitou epickou a hod-
notovou konstrukci, vyznamové uzavieny
a ideové zavazny ptibéh, do néhoz pak
svou pfirozenou poetickou inklinaci zara-
muje. Proto mi také nikdy k srdci nep#i-
rostl Hajickav nejslavnéjsi roman Selsky
baroko. Efektni ,detektivni“ konstrukece,
jejimZ prostfednictvim je ¢tenafi naservi-
rovano ideové spravné téma, mi ptipada
jako umeélé a konvenini leseni, které ne-
koresponduje s autorovym prozaickym
naturelem. Vysledkem je okazal4, ¢tenay-
sky vdé¢na, le¢ myslenkové plocha ilu-

strace pfedem dané teze. O mnoho zdati-
lejsi mi ptipadd roménova elegie Rybi krev,
v niZ je déjovy ramec sice uréen nésilnou
devastaci krajiny, jeZ zpodobované po-
sdéleni se presouva od poucky k puso-
bivé evokaci konkrétnich lidskych osudu.

NahliZeno z této perspektivy, Destovd
hiil na mé ptsobi spise jako ,velmi dlouhd®
povidka neZ romdén. Spise nez jako dyna-
micky p#ibéh ji ¢tu jako staticky zdznam
nejistot tak, jak je generuje nade nejista
ptitomnost. Protoze se ale takto dlouhy
text bez néjakého epického rdmce ne-
obejde, autor se opét uchylil k bezmala
sdetektivnimu® patrani po pravdé, pti-
¢em?z de facto replikoval syZet Selskyho ba-
roka, snad jen s tim rozdilem, Ze jiz nejde
o patrani v matrikach, ale o uméle prota-
hované prohled4vini pozemkovych regis-
trd.

Na Hajickovu pocest nicméné musim
vyhlésit, Ze tentokrét s timto syZetem za-
chizel mnohem uvézlivéji. Pouzivad jej
sjen” jako funkéni pozadi pro kresbu
ustfedniho hrdiny a jeho zna¢né proble-
matické vednosti, tedy pro vypravéni o Zi-
votnich pocitech muZe ve st¥ednich letech,
ktery se tézko srovnava s aktudlnim okol-
nim svétem. A to natolik, Ze ztraci schop-
nost spat a dny a noci pfeziva jen s velkym
utrpenim. Cely romdn je tak prostoupeny
pocitem, Ze ,rdj je uz ddvno ztracenej“, coz
lze vztahnout na situaci zemé, v niz je mu
déno zit, na jeho praci odbornika ptes par-
cely, ale i na krizi jeho vztahu s manzelkou.
KyZené uspokojeni mu nep#inési ani po-
kusy utéci do samoty, ani snaha ukotvit
svlj zivot v tradi¢nich hodnotich rodu
a pudy, k nimz by jako do mésta ptesazeny
venkovan mél mit blizko. Jeho manzelstvi
je ptes veskeré usili bezdétné a koupé po-
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zembku jej ptivede jen k indidnské vite, ze
puadu by nikdo vlastnit nemél a k ochoté se
o ni bezplatné délit. Svizan svou kazdo-
dennosti pak sni o muZi, jenz kdysi ddvno
jako prvni na svété umél létat (nez mu to
pani zakézali).

Za této bezvychodné situace navic
ve vesnici své prvni lasky a ztraceného
mladi narazi na p¥ipad ukizkové nespra-
vedlnosti a novodobého kotistnictvi - zla,
jez se znalosti zdkona a bez jakychkoli vy-
¢itek svédomi péchaji novodobi lupidi.
A rozhodne se proti nému ze vsech sil bo-
jovat. Dlouho se sice zd4, Ze jej tento don-
kichotsky boj pohlti a pfipravi o vie, co ma:
o zdravi, zarlivou Zenu, majetek i o iluze.
Nicméné na poslednich stranach knihy se
stane zazrak: slabé misto lupi¢t je odha-
leno a povstane skupina lidi, kte#i maji
také pottebu se vzeptit §patnostem, takze
vSe kondi vitézstvim dobra.

Tento zavéreény obrat je zjevné trik
jako zvuk desté v magické holi. Jen nevim,
zda jej iniciovala snaha vyhovét ¢tendtské
potfebé happyendu, anebo vyrtsta
z vnit¥ni potteby prece jenom v dne§nim
svété najit néco, o co by se dalo op¥it. Tak
pro¢ neuvéfit ve spasnou ndhodu ¢i v na-
déji, Ze vichni lidé nemuseji byt sviné?

Postmoderni ¢lovék ovsem vi, Ze nic,
tedy ani zadny happyend, neni definitivni,
takZe hrdinovo a autorovo slavné vitézstvi
jen zaklada dalsi mozné p#ibéhy. Zvlasté
kdyz Jiti Hajicek bude nepochybné psat
dal, aniz by se jeho poetika zasadné pro-
meénila. Jsem proto zvédav, zda mu tento
optimismus vydrZi i za par let, aZ se stiva-
jici trilogie rozroste na tetralogii nebo pen-
talogii.

Pavel Janousek



